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Los afios de la Violencia constituyen un episodio tan crucial en fa
historia de Colombia del presente siglo que, para los lecrores colom-
bianos, resultard evidente de inmediato |a trascendencia de cualquier

ia, y cspecialments a la de su oscura v dluima fase, que s iniciara
f:n:de hlam:iﬁ:ddthh:imLLmumrumsﬁlnhm
amenado yi o Iubiidad o8 o0 O ivadors
i i radas antes por los i

i i adelantados contra

£ hﬂmm“mliﬂqm1mlﬂurﬂmmﬂ

T | *a generacibn de la Violencia™ —es decir, para las que vivieron los
I \afios de 1945 a 1965—, es excepcionalmente dificil ver en perspectiva
histérica sita conmocion social y politica. Slh:pﬂmqwfnnrm
uﬁurnﬁmhspﬁmhmden;mnr.dmm:muy
analizar el fendmeno —piénsese en los dos volimenes de Germidn
Guzmin, Fals Borda y Umafa Luna, publicadosen 1962—, tambécn
s innegable que ¢llos fueron escritos cuando apenas comenzaba 3
mgwdulﬂtﬁehhlmh.&ﬂlltﬂmdnpmuﬂhrqum
colombianos permanecieran neutrales ante los eventos que se desa-
rrollsron en aquellos afos, o que no estuvicran adn involucrados en
jos problemas que dieron onigen a la Violencia, o en sus consecuen-
cias. No deja de ser admirable, por lo tanto, que ya sea posible una
investigacidn capaz de colocar en perspectiva histdrica los sucesos

* Traducodn: Felipe Escobar iy
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PROLOGO* .

Lm.nmdn!-'ﬁnhmhmuﬁmmmepimdinunmmlmh
historia de Colombia del presente siglo que, para los lectores eolom-
bisnos, resultard evidente de inmediato la trascendencia de cualguier
trabajo seno de in ién sobre el tema. Este libro es, sin duda
alguna, una contribucibn muy importante a la historna de la Violen-
cia, y especialmente a la de su oscura y tluma fase, que s iniciara
luego de la formacitn del Frente Nacional. Los autores no sdilo han
demostrado ya su habilidad en eswe campo, sino que hacen uso
sisternditico de fuentes poco exploradas antes por los historiadores,
como en el caso notable de los procesos judiciales adelantados contra
las principales cuadrillas entre 1957 y 1964, Sin embargo. aungoe el
interés de este libro es obvio para el piblico colombiano, no sobra

_ mesalir los méritos particulares de la obra.

§. Pam cualquier persona que pertenszca a lo que los autores llaman

I, |"1a generacién de la Violencia —es decir, para las que vivieron los

I~ \ofios de 1945 2 1965—, &3 excepcionalmente dificil ver en perspectiva
histdrica esta conmocidn social y politica. Si bien es cierio que fueron

varios y valiosos los primeros intentos de registrar, documentar y

analizar el fendmeno —piénsese en los dos voldmenes de Germin

Chuzmén, Fals Borda y Umafla Luna, publicadosen 1962—, también

s innegable que ellos fueron eseritos cuando apenas comenzaba a

menguar €l calor de 1a batalla. Seria absurdo pretender que los

colombianos permanccieran neutrales ante |os eventos que s desa-
rrollaron en aquellos aftos, o que no BSTUVieran aln involucrados en
los problemas que dieron origen a la Vialencia, o en Sus cONseCUCn-
cias. No deja de ser admirable, por lo anto, que ya sca posible una
investigacidn capaz de colocar en perspectiva histérica los sucesos

* Traduceidn: Felipe Escobar L




ocurtidas entre 1945 y 1965, lo que no es frecuenie en los paises don-
de los historiadores tratan de aproximarse a episodios cruciales del
aconlecer nacional que han tenido lugar durante el tempo de su pro-
pin vida.

Los lectores no colombianos —y hay que esperar que este libro sea
leido en varias latitudes— deberian, por supuesio, encontrar interés
en los hechos registradios durante la Violencia. Esta etapa de profun-
dus transformaciones en Colombia, muy poco conocids fuera de sus
fronteras, configura un capitulo extraordinario en la historin del siglo
XX, una centuria que hasta la fecha ha presenciado mds y mayores re-_
voluciones sociales —culminadas, abortadas o apenas gestadas— =
que cunlguier otra. El enfoque del presente trabajo, no obstante, &
abarca un terreno de estudio ain mas amplio, ya que sitda la investi-" &
gacion de los dltimos afios de la Violencia en el marco de un fend-
meno més general que se ha presentado en muchas partes del mun-|

do: el bandolerismo, no visto simplemente en raztén de su naturu-
leza “criminal™ sino en sus relaciones con fa politica v 1a sociedad de

una época determinada. Aunque las guerrillas abiertamente politicas |
al estilo de las agrupaciones liberales ¥ comunistas del periodo “no I
pueden incluirse bajo la categoria analitica de *bandolerisma’ *, co-

mo sefialan los autores de manera inequivoca, es también evidente
que, despuds de la terminaciom formal de la guerra civil y de la
instauracion del Frente Nacional, los integrantes de las ceadrillas que l
siguieron aclivas en muchas regiones del pals pueden ¥ deben ser !
descritos en calidad de bandeleras. En electo, resulta dificil discrepar
de los autores cuando afirman que el bandolerismo colombiano, de
1958 a 1963, constituye el mis vasto ¥ formidable acontecimicnto de
su género en ka historia occidental del siglo XX, )
Ciertamente, las cuadrillas en armas.de la Gltima fase de la Vielen-, &
cia estaban conformadas, ¢n su abrumadora meyoria, por bandole- =
ros. Es asimismo incuestionable que el bandolerismo fue una mani-| -
festacidn social y politica, ¥ 2 ello se debe el hecho de que proporcione | &
un coerpo Gnico de materiales que ayudan a entender y a desenmars- | -
fiar las relaciones enire el bandolerismo como fendmeno de masas y | - -

entre los bandoleros, los campesinos ¥ los gamonales, por una parte,
y entre todos ellos ¥ el Estado, por la otra.

La caracteristica mas significativa del " bandolerismo social” pro-
piamente dicho es la de que éste end reconocide, tolerago e incluso |
respaldado localmente, y la de que no a sobrevivir durante largo I
tiempo —al menos en las dreas rurales— sin el. reconocimiento, la

' tolerancia y el respaldo que lg brinda Ia poblacién. En la extensa
liveratura histérica sobre el bandolerismo existe un gran debale, que
en parte han resumido Sinchez y Meertens en el primer capliulo,

la economin, la politica ¥ la protesta social, es decir, las relaciones ‘

acerca de por qué se 1olera 1l “bandolerismo social™ Haciendo a un
lado las razones del terror, gue al fin y 3l cabo imperd durante pe-
riodos relativamente cortos, la controversia gira alrededor de por
quér:uin&ubmhnd.derudzj:ud:ﬁrmmdrﬂdmmmnnmp_du
delincuentes, en la misma forma cno que probablements lo han sido
casi todos los salieadores de la histona, 4l mencs mieniras se encuen-
tran vivos y en el vecindario. Cualquiers que =3 by respucsta, los
sutores demuesiran que eatre [357 y 1964 s mayoria de los bandoie-

inaaba disl] Ue €0 FUS ZORNS

ros colambjiangs continuaba disfrytando del gpovo gue
de operacid ofrecia ¢l campenimado, e cual los calificaba de
#ﬁﬁlcrm%maﬁumme

cauia™, [P ? EETISNS SUpieren, & mi juicio cofivin-
tenicmente, que cste bandolerisemno popular surgid en clertas regiones F 5
como una N8 anar k] duna LT
seric de derrotas, desilusionss y frustracionss fragusdas dode la Fﬂ
gpoca del New Deal de Lopez Pumarejo. Dicha modalicad de bando-
lerismo nacid de las ruinas de fueries y bien estructurados movimien- |
tos campesinos de izquierds, como 10 indics su comparativa sscasezr |
en wmdamuhmuum:mmmi
los ataques de que fueron victimas. ) _

Hay un debate atn mayor sobre la imponancis relativa gue bene
para este bandolerismo el apoyo de los campesinos y de los gamaona-
les, @, &n un sentido mas general, mhrnﬂtumlrh_fm
que adopta ¢l tridngulo “bandoleros-gamonales-campesinos™. A
entender, Sinchez y Meertens sefialan concluyentemente que  ban-
dolerismo de la Violencia colombiana no se puede explicar sir Thmar
en cuenta las lealtades parGAiStas, prolUnGAMEnte armigadas, que
atravesaban las divisiones de clase y daban a los bandoleros berales
en lns Areas liberales (v a los conservadores en las dreas conservado-
ras) legitimidad, apoyo de los caciques politicos de nivel local —ain
contra la hostilidad manifiesta de sus jefes nacionales—, asi comono
pocos enemigos, incluides las campesinos del otro partido, por quie-
nes los del bando opussto no sentian la nﬂmrsuynﬁl?ﬂﬂlﬂn
sutores demuestran, ademds, que cl factor crucial que determing fa
suerte de los bandoleros es el apoyo o la hostilidad de las estructums
locales de poder, que inicialmenic cstaban a favor de “sus™ cuadrillas
no sblo por mazones de partido o de provechs econdmico —
particularmente en a5 Tonas caleisras—, sino i el repudio
que provocaba h_m%ﬂu aparato tade. Y2
la inversa, las estructuras locales de pn&rﬁ-MmmThm—
leros no sblo por Ia progresiva integracidn de aquellas al nuevo
proyecto politico nacional, sino tsmbién por la vaga pero discernible
mdicalizacidn politica de muchas bandas, o que revivid en menor
escala los temores del pnmer periodo de la Violencia Eg-t_i_:p!;]:qu
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la accidn autdnoma de los campesinos armados pudiera escapar al
control del sistema bipartidista y adquirir una direccidn social reve-
lucionaria. A su turno, cuando las Elites locales les retraron su
apoyo, los bandoleros no sélo quedaron desprovistos de los recursos
¥ los privilegios que los mantenian mmunu.ﬂr[aqucumbﬂnpﬂﬂk-
fon |a posibilidad —que habia existido anteriormente— de reinie-
grarse a la vida politica de la nacién. Y aterrorizados, impotentes,

| confundidos en el plano ideolégico y forzados cada vez mds a vivir a

costa de “sus” campesinos, torminaron esperando a que los laqquicia-
ran en medio de un creciente aislamiento.

Por consiguicnte, €l bandolerismo de Sinchez y Meertens &5 en
esencia mis politico gue social, 0, para utilizar un iérmino ambiguo,
*“pre-politico”’. Esto equivale a decir que nupwdemr_n:f:ndldunn-n
como parte de la historia de Colombia (en relacion, par gjempia, con
el papel que ha desempefiado en ellz la dicotomia liberal-
conservadora), ¥ mis precisaments como parte de la historia de
Colombis entre 1930 y ka revolucién cuya “marcha” fue, para tantos
colombianos pobres, algo mis que la frasc de un polinco —pero
que aborté sangrientamente después del asesinato de Gaitinen 1945
En cierto sentido, miés que el preludio primitive de [z organizacién
campesina, fue un fendmeno * post-politico™, 5 s quiere, ¥ &5 puglbl_:
que la marcada especificidad del contexto colombiano haga dificil
peneralizar, & partir de “Chispas”, Efrain Genilez, “El Capatin
Desquite”, “Pedro Brincos”, “Sangrenegra™ y el resto, sd?r: el
bandolerismio de otras partes del mundo o de otros pedodos
histéncos.

Sin embargo, |a capacidad analitica de los autores, fa riqueza de su
informacién ¥ su agudeza para ver ¢f fendmeno colombuano en
perspectiva historica son tales, que todos los estudiosos del bandole-
rismo v la politica de la sociedad pre-industrial les estarin profunda-
mente reconocidos. Los auiores aportan material invaluable parael
estudio comparade y, con frecuencia, ejemplares andlisis de proble-
mas especilicos —verbigracia, de las condiciones que favorecieron ln
excepeional concentracidn del bandolerismo en las zonas cafeteras y
ds |2 composicion social v el reclutamiento de las bandas y de sus
licheres

El estudio histdrico del bandolensmo se ha desarrollado répida-
mente en [os dltimes veinticineo afios. La literarura sobre ei tema, ya
copinsa v a menudo de alia calidad, crece constantemente. Sdnchez y
Meertens han hecho pna notble coninbucidn a la misma.

Eric J. Hobsbawm
1983

i el punta de vista desde
oo mifalerisnie, sed cuad fuera
fﬁ contemple, €5 uma prolesid. una rebeldia, ung
v mera recurso de subsistencia: proifesia
conira la infusticia del ola ax.-prs.-f: f::rﬁ fuerie;
rheldia comtra Jas riidas delermingciones 50 £ *mm,_
: rmnh-m.rmwrfmﬁw:mn el fuerte: drmm de
¢t neliwictul por aceidn de facrores bioldgicos a here-
mesy cer necesidades reales o ficti-

T FerHT satisfa o
st ::m: creadas por fa pasidn o el vicio, fa

ﬁ;ﬁ:’r:ﬂm pera al fin obra de una fuerza imperio-
sy decisivg. .
" io mdg lo expansidn de um sentimienie, de
ety s rante: un impuiso de combarividod

fiberiaid cerril y exvbe _ :
mrr:-s_r.-emda: un resabio de la vida inguieta y ﬂ'mm.
del hombre primitive; un rasunio Seudal y una manifesia-

cidn de ese comunitmo latente gue hay en ¢l alma de todo

desheredado.™
Enrigue Lépez Albiifar.(1)

|, Envigue Ldpez Afbijar, Los Caballeros del delito, Lima. 1936, pde. 33
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PRESENTACION

Este texto va dirigido, en primer lugar, a toda una generacién, la
“generaciom de a Viclencia™, que vivid duranie los veinle afios que
van desde 1945 hasta 1963, por lo menos, este complejo procesoenel
que el wrror gubernamental, |a anarquia ¥ la insurgencia campesina
s mezclan con un profunde reordenamiento de las relaciones socia-
les y politicas. Pero ambién concierne a las generaciones posteriones
que apenas han sabido de oidas acerca del fendmeno y cada vez se
muestran mds inquictas por indagar el sentido de esos episodios
l:mgi:les, cuyo impacto no deja de palparse en el devenir histdrico

El enfoque peneral del trabajo responde a una preocupacion por
mucho tiempo no cabalmente satisfecha: durante muchos afios los
investigadores de la Violencia, a pesar de gue s= aproximaran al
problema sobre lineas interpretativas distintas, han tendido a sobre-
valorar una sola dimensidn del proceso: lo que éste tuvo de birbaro,
SANGUIRAMGO O MEpresivo, en ona especie de recreacidn nihilism o
autodestructiva con la descomunal orgia de Poder que vivia el pais
desde por lo menos el “Bogotazo™ de 1948, hasta mediados de los
afios sesenta. En efecto, la reduceidn de la Violencia a una simple
contienda I:tplmd:m por la hegemonia, 0a una confrontacidn entre

las clases dominantes i a las masas €N uma

lucha que no era la suya, limitaba las i de inda

sobre hmﬁliﬁﬁ&‘%ﬂm!‘m.uﬂmm.mwﬂmb
13




dos, no habian dado también su propia lucha? (Mo hablan dejado
muchas veces en callejones sin salida los intentos de exterminio de la
protesia, de la rebelibin?

Era, pues, necesario restablecer en su unidad contradiciona la
relacidn represidn-resistencia; la dindmica de “los bandidos del po-
der™ y la de los “bandidos del puchlo”; es decir, abandonar ka visién
meramente pasiva de ese pasado —que en toda su ambivalencis
lambién se inscribe en el de las luchas populares— ¥ planiearie
Auevos interrogantes que la ideologia dominante tal ver no quisiera
ver planteados. En este sentido, ¢l texto es un desafio, un desafio a lo
aprendido, a lo ensefado, a lo cuidadosamente oculiado,

Por otre lado, en su proceso mismo de elaboracitn, la definicién
de una unidad temitica, como la del bandolerismo que aqui propone-
mas, no fue tanto un punio de partida sino més bien un punio de
liegada. Sentiomos en toda la literaturs disponible la ausencia de
centros de reflexidn que permitieran ubicar el debate sobre la violen-
cun en un conlexto mas amplio que el de los episodios locales ¥
nacionales. En otras palabras, buscdbamos un elemento articulador
que sin desconocer la especificidad del fendmeno hisiérico conereto
nos permitiera detectar algunos punios de insercién en una proble-
mitica comln con otras experiencias histbricamente definidas, En

‘este sentido, el texta intenta hacer un aporte al estudio comparado del
fendmeno, dando cuenta de lo particular y de o comin del caso
colombiano —tal vez el ejemplo de bandalerismo generalizado mids
reciente en el mundo occidental— frente a sus manifestaciones clisi-
cas europeas (lalia, Espafia) o latincamericanas {Brasil, Peni). Lo-

gramos inscribir asi la discusidn del fendmeno Violencia en uncampo -

ledrico especifico, pero no excluyente, puesto que en igual forma e
deberdan definir otros, en el proceso de andlisis de tan complejo y
multifacético tema.

. E!I bundql_eris.mo resultd ser, finalmente, un terreng privilegiado,
un campo estratégico, a partir del cual desplegar nuestra mirada
retrospectiva y prospectiva sobre ¢l panorama general y dificilmente
lotalizable de la Violencia, Y en realidad, no se trata sblo de un
método de aproximacién, En la prictica social concreta ¢l bandole-
rismo iiparece también como un resultado, como un punto de llegada
en la redefinicidn de las fuerzas contendientes dela primera fase de la
Violencia. Por ello, &n cuanto a la delimitacién del tema y para evitar
malos entendidos, queremos dejar en claro, de una vez por todas, que
la problematica de las guerrillas liberales y comunistas en b Violen-
Cil, @ungue sc Cruza conslaniements con nuesiro objeto de estudio,
no esid de ninguna, maner incluida en la categoria analitica de
“handalerismo™ cuyo contenido y proceso de eonfiguracitn histérica
analizaremos en el presente libro. E ba ndolerismo, en lo que tiene de

14
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ambivalente y tortuoso, es. pucs, la encruciada de la mn::x
mismo tempo, su dindmica nEma uunm.ap:r.l.hu
manera larvada, las nuevas modalidades de la violenca, vialenicia
revolucionaria de b Colombia contemporines. i »
exposicibn es ¢l siguiente- en &l primer capiiulo s rafan
de m:‘ur las lineas gencrales de instauracion del h“duzl"l:::
mmaﬂfmﬂﬂhﬁn&hmmmﬁ.ynﬂ i
los raspos centrales del debate actual sobre su caractenz n.&
ﬁpﬂ'nd-n:im:m'ﬁnmllmdad:d#l_-mlfum parne. -
sefialan igualmente los horizontes invesugativos que se abren con
andlisis de un caso tan singular como ¢ colombiano. En:i_-n:'nn:;
capitelo, sc hace un esbozo del contexto hmﬁmn*palimprjn .
marco inlerpretativo global, a puu:d:l n.nI enel En';l;nﬁr;:—
lbnrd:dmudhd:lﬂupruinnﬂchmngﬂsr:pm:hi‘ cieset]
no en Colombia, shondando en las panticularidades ”'FEm .
dentro de la evolocién y complejicad ptupmd:!t?idcn;:r_'#t
multiplicidad recobra su unidad en <l cuarto capitulo en e
:umﬂn,purmhdn,dimpnnmuﬂlldrhmmpnﬁm :
diferentes procesos regionales ¥, de ouro m_. I.ulumbuu.ies estrate
p‘np-ulitiﬂsynﬂiumun&nhznmkqmdmbn. Purnlr.unu.yln;:
modo de conclusitn, s hace un balance de cdmo la evolucidn de
relaciones de los bandoleras con el poder central y con otros mll:rm
de la escena politica —gamonales, hacendados y campesinos— lieva
al ereciente ailamiento de lus numeroms bandas y cuadrillas y a su
3 e -
1M&lt;ltmd=‘mu- atilizadss en ol corso de la investigacion han u_dn de
muy variado tipo: bemos recurrido l.llpma.l-_ fuen!ns qise podru_ |'|'||ns
Ihmrmdﬁmh.uhmlmpaidlqmmumﬂq.ﬂnnm s
¥ locales; pero hemos sido mmbién conscientes de la importancia
decisiva que en elo8 ca508 revisie hﬂmﬂﬂnuulimmwr
lugar la relativa proximidad de los procesos aqui estudiados y ud:;
en segundo término los prejuicios con que hip:nm.d:l:n
suclen mirar a las del campo, particalarmente tratindose de voces

j idns en &l Primer Seminano Macional de
‘I'nmhl?:dmnﬂ wﬂmfmmmm enabnlde 1981 nClllpM.i
Uﬁmaﬂﬂ%ndfwmhﬂmﬁ&ﬂm
ﬂhﬂnnm&“‘ﬁﬂlnhﬂﬁw&himmlmﬂﬁ.j
en el Primer Simposio Nacional muvmutmm.wm
por la Universdad 1 anmﬂﬁﬂﬂCﬂlﬂ_@u.wld:
Chiquinguird [Boyack) en junio tim.tmmumnmﬂf.‘wﬁw
lo 11 fue prescntada como ponencia al Simposio “Rupiurs del desarrolio -
América Latina en los afios 80" promovido por el Instituto para b Investiga-
cibn Social Comparsds de Berlin (Alemania Federl), en mayo de (982,
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disidentes como las que aqui s escochan. La entrevista a lestigos ¥
paricipanies biene, pues, su lugar en la presente investigacién. Lo
cual de 1odas maneras no puede hacernos olvidar que la perspectiva
con que las clases dominantes enfoquen los hechos, o las acciones
concretas que frente a ellos decidan, son a veoes parie integral del
fendmeno social o al menos permiten entenderlo mejor. Un cuidado-
%0 andlisis de Jos debates parlamentarios fue al respeeto muy ilumina-
dar._ Sin embargo, la fuente mas amplamente usada v la mds infor-
mativa, fuc In de los procesos judiciales sefuidos 2 las mds
importantes bandas y cuadrillas del periodo. Los archivos jodiciales
0N, § 5 nos permite la cxpresion, recopilaciones escritas de testimo-
nios orales, recogidos en la misma época y en ¢l mismo sscemario de
Ir._u. acontecimicnios. Alli sz encuentran, por ejemplo, relatos sobre la
vida cotidiana de las més conocidas bandas y los mis renombradas
bandoleros; apreciaciones de los contemporinecs que reflejan la
mancra como aquéllas v aquéllos eran vistos por diferentes seciores
sociales (los que denuncian, Jos que declaran, los que delatan ete ),y
a veees la versidn de los propios protagonistas sobre lo acontecido,
Un expedients con cincuenta © cien prochas testimonizles arroja luz
snbu_ muchos aspectos oculios de un determinado fendmeno social o
politico. Los archivos judiciales son, ademis, de una riquess insospe-
chada en otro sentido: 3lli reposan docementas dificiles o imposibles
de conseguir a través de otros medios, wles como los informes
confidenciales de los organismos de seguridad del Estado y del ejéroi-
to; las cartas ¥ boletas a victimas de secucsito 0 extomidn: declarg-
ciones de hacendndos; relatos de desertores etr. ¥ algo mury impor-
tinte en una sociedad campesina, alli s oye también b voz de los
analfabetas, de los que= apenas saben firmar, qoe o0 los mds en o
mundo rural colombiano. Finalments, nos hemos apoyado en traha-
jos muy valiosos de Ips investipadores que not han precedido en el
estudio de la Violencia.

La Fundacién para la Promocifin de s Investigacion vy Ia Tecnolo-
gia, del Banco de la Repiblica, ¥ posteriormenie ¢ Conscjo de
Investigacion ¥ Desarrollo Cientifico de Iz Universidad Nacional,
nos prestaton ayuda financicra para la realimcidn de este vicjo
proyecto. La Facultad de Ciencias Humanas y el Departamenta de
Historia de la Universidad Nacional, nos proporciomaron la descarga
académica que facilitd ls culminacitn del trabajo. Octavio Ramirez e
Inés Sinchez, como asistentes, desempefiaron una eficar tares que
cbliga a nusstro reconocimientn, La profesora Angela de Lépesz
colabort generosamente en la revisidn final del texio, Ninguna de
estas entidades o personas es, sin embargo, responsable de nuestras
apreciaciones en (oMo a an controvertible temética,
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CAPITULO |

LOS BANDOLEROS Y LA SOCIEDAD

El bandolerismo, por lo menos desde ¢l nacimiento del mito de

Robin Hood en la Inglaterra medieval, ha sido un fendmeno univer-
salmenite exiendido. Sus perlodos de mayor expansién y florecimien-
to han sido vinculados a la crisis penerada por la transicidn de las
sociedades precapitalistas a la moderna sociedad capitalista, En tan-
ta forma de cxpresién, no claramente articulada, de protesta social, su
decadencia ha sido ipualmente asociada al surgimicnio de modernas
organizaciones de lucha reivindicativa, como las asociaciones campe-
sinas, 6 de lucha politica, como los partidos y guerrillas revoluciona-
rias, @ cuyas licticas e ideologia se considera generalmente inadapta-
ble. salvo por los anarquistas que, con Bakunin a la cabeza,
idealizaron al bandolero al presentario como uno de los lantos
gonsecuentes luchadores contra todas las formas de opresion,
. Pese a la reconocida universalidad del fendmeno v & su cardcrer
endémico en algunas regiones, hasta fines del siglo X1X fue casi que
exclusivamente tema privilegiado de diferentes expresiones literarias
¥ artisticas, mas no de-historiaderes o cronistas. Las baladas, la
novela, el teatro o la pintura constituyen entonces los mejores testi-
maonics del pensamiento de esta primera época sobre los personajes
que estudiamos. Pieras de tanto renombre como Los bandidos de
Schiller, ¥ numerosos lienzos de pintores espafioles influidos por
Goya. el mds célebre de los cuales fue el de Rafacl Tejeo que data de
1839, pertenccen a esta primera fase.

]

Loa relatos en diez lomos de Julidn Zugasti, escritos entre 1876 y
IE80.(1) no constiluyen una excepcidn muy clara al planteamiento
anterior. En efecto, en ¢l anecdotario de este antiguo Gobernador
Civil de Madrid que se convirtid en caballero andante (y cruel verdu-
go) contia los salieadores de caminos, andaluces y mled:nm,mmh_s-
ciomalizando ¢l uso de la key de fuga, predomina la dptica del policia
sobre la del histormdor o analista social.

En los albores del siglo XX los bandoleros cmpezaron a atracr
pn:uhrmuhltmd&ndeinmdpdnrud:fummﬁnjudlfﬂ
bajo el impacto, sobre todo, de las doctrinas de Gardfalo, César
Lombroso ¥ Ennco Ferrl, los grandes maesiros de la Escoela Positiva
del Derecho Criminal italiano, que estaban empefiadosen incorporar
& las discplinas puridicas los resultados del desarrollo general de las
ciencias sociales. De ssas pnmeras décadas del siglo Kx'_fdtql
inspiracidn positivists son las clisicas monografias de Constancio
Bernaldo de Quirds sobre ¢l bandolenismo en Andalll:il,ﬂ]_mg_lﬁn
en donde 2l bandolerismo [ue, hasta entrado el siglo XX, una institu-
cidin tan arraigada como los toros en toda Espafia.

En Aménca Latima la nueva corriente de Sociologia Criminal
produjo esudios de calidad atn no superada, :nmn_:l_delﬂpm
Lopez Albijar, sobre el bandolerismo en el Peri.(3) Si bien en este
upo de estudios se insistia en certo delerMINISMo PSICosomi Lico que
les llevabs 3 hablar de “delincuentes natos™, de “individuos de
mentalidad retrasada™, o “adultos inferiores™, por primera ver se
vinculaba ambién el fendmeno a factores estrocturales impuestos

1. Zugassi, Juldn, Ef beadulerizme, 10 tomos. Madrid, 1876-1E80.

2 Bernaldo de Quirds, Consmancio y Lurs Ardila, Ef bondalerirmo andaluz,
la. ed., Madrid, 1933, Del mismo Bernaldo de Quirds, y sobre este tema,
merooen ctarse ademids, el ensayo £ ripariaquisme agraric andati: publica-
do por primera vezen 1919 enla Revitsa General de Lepivlacidn v Juritpruden-
cig ¥ ¢l bibro sobre Bandolerizme en Expada y México, México, 1949,

3. Liper Albajar, Enngue, Loy cobalferas del deliro, la. cd. Lima, 1936, Esie
libro surgsh con ocasibe de und encuesta que en 1932 hiciers €l entonces
estidiante de 18 Universadad de San Marcos, Jost Vamllanos, a fiscales ¥
Jucces inEtructores con el fin de acopiar informacda pars su monografia de
grado. El imbajo de Varallanos fue publicado en 1937, bajo el dtuls de
Bandolerns en ol Peri.

Aungus ecnite algunas décadas mas arde, ¢ ensayo “bicsociolbgico™ de
Esticio de Lima, 0 munds extrmnbo dos Congoceiros, Edit Impoa Lida..
Salvador. 1963, por lo demds rico en informacidnde primem mano, perene-
ce 8 este mismo Npd de enfoque del fendmeno. Mo por casuahdad suautorem
el fundador y director del Museo de Antropologia Criminal en donde reposa-
ban las cabezas de Lampiao, Marla Bonita y Curisco, célebres bandoleros
(cangaceimos ) del nordesic brasidefio.
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CAPITULD 11

s1gacio TEXTO DEL BANDOLERISMO |

1A, CON

LA VIOL k“w - SLOMEIA

dniecedentes generales de la Vielencia

[ 1---!ILLL...-F-L "
umuumcium

vaniahles cada una de las tantas guerras que hubo.

de
A3 Sinembarg GESp UES
’ "l{".ldl:lllti!l‘ﬂl:nll:ithiﬂ.ﬁf

J dad !JAEL‘:MMMP_Y la dchm:tnnﬁm cla mgt !!ﬂll
;-.

s dps e |ag die LLﬂEn-IlH-dldti

J;ld 4h.1fjt:;|‘w L.:u..,du La impresidn que dejan esas_
J s la de una |||||~....! ie irracionalidad que ha llevado o
ar estas dos gra uerzas politicas, mds que mmopmi-
boe como subculturas de la vida cotidiana. (1| Eara los campesinos;”
s b apoyo de uno de los dos pcamdnl.

|a movilizcion armada en
rma caracteristica de incorporacidn masival

;.J--._.\,II' =sentad '
2 .\._a.-.lf-J nacionall il Dias (1899- 1902}y
adora &

wobreza parecen haber si nie ¢l 5i XDﬂd;_ul'

armusticio gue puso fin a ke Guog arrade los M
dacion de la economia cafetera export
alentaron la esperanza de que, por

X1X, la vinculacidn L
ba como fundamen= -

lel nte siglo,
ba o realizarse ¢l suefio del siglo
tal, lo cual se considera

= al mercado mun J

o natural de la paz y la --.‘-;:Icfh‘fﬁd.

. Pecayt, Danel, Clazte puvrigre ¢f sysiesne politigue e Colombie. ‘Im‘ﬂﬂ
1553 Tesia de doctorado, Universidad René Descartes Sorbona, ?lri’;.duﬂ:
sbp 75 Esxle imbajo constituye la mejor visidn de conjunto del pert
custiin

2

cimiento de los gremios agrarios” por la cimmacidn dei bandole-

o (6l

@ Randoleros v revelucionarios

i Desquite”, " Pedve Brinces™ y “Sanprenepra™
ef eaxso del norie del Tolima)

="“Dhme Ramoncito, Jpor que exo de la vengana’?
El se quedd tenso mirdndola,

—Ez1a muerte por la vida, sefiorita Hartnann, si uno no mata,
uno es el muerto... uno &5 el perseguido... a nosotros nos
mandaban, nos encasquillaban, nos pagaban por defender lo
que ellos desde los directonios politicos discutian, ., después
qu:-damus solos ¥ ellos formaron un solo ejército, una sola
persecucidin porque exigian las armas que nos mandaron ¥ la
rendicidn o su propia pelea... pero a los que devohaeron las
armas les quitaron también el resuello.. es la vida por ln
muerte, sefiorita Hartmann..."

(Jorge Eliécer Pardo: El fardin de lox Hartmann, pdgs. 102-103)

Estol trez personajes de celebridad nacional, a quienes en un
momenio dado la Viclencia unid en un mismo escenano R:ﬁgrarcu
procedian de distintos municipios del Tolima: * Desquite™ de Rovira,

“Pedro Brincos" del Libano, y “Sangrenegra”™ de Santa lsabel. Su
ritmo de evolucidn tampoco fue el mismo, por lo cual el andlisis de
fUs mutias relaciones nos permite hacer algunos planteamientos
sobre la compleja naturaleza del bandolerisma de aquella época.

Al iniciarse la Violencia, " Desquite™ y “Sangrenegra™ eran dos
adolescentes: el primero habia macido el 5 de marzo de 1936, o
scgundo haciz 1932; es decir, que en 1950 tenian 14 v 1B afos
respectivamente, lo que en el campo es, de hecho, mayoria de edad,
*Pedro Brincos™ que habla nacido en la vereda de Coralito { Libano)
el 1] de marzo de 1922 era yva a la muerie de Gaitdn un hombre de
experiencia, incluso en el manejo de las armas, puesto que habia
prestado su servicio militar en el Batallén Ayacucho de Manizales ¥
de alli habia pasado luego al Batallén Guardia Presidencial.

6. Alba, Tito: Fida, conjesidn y mueriv de Efraln Gonzdiez, Fipograila
Bermider, Bogotd, 2a. cd., 1971, pdg. 211.

El mejor texto, & nuwestro juicio, sobre Efmin Gonzllez e ¢l libro-guidn
cinematogrifico “Efrain”, de Dunav Kummanich (el director de la peliculs
“Canaguare”), Javier Orozco y Jairo Obando (Bogodd, 1980).




de Quinchia. ccupando el tercer renglon en ella. Segin el alealde dela
localidad, el “*Capitin™ habia amenazado con crear una situacidn
conflictiva si lo exclulan de la lista; por otro ladao parece haber
manifestado que nuevamente estaba trabajando por el Frenite Nacio-
nal. (172) Y efectivamente gand una curul en el Concejo Municipal, al
parecer por el oficialismo liberal.

La vida legal de “Venganza"”, empero, resulté tan misteriosa
COMmO 51U mq:hydulqn, A partir del mismo afio de 1960 vuelve a
seT un personaje enigmitico. (El mito bandolero que regia un *Esta-
do Sub:ua_nu' no era compatible con el trabajo legal en una corpora-
cbn puhbu:- del Estado oficial? jE1 hostigamiento militar le hacia
imposible cjercer sus funciones piblicas? Lo cierto es que en marzo
de 1961 aparecieron noticias de que habia retomado las armas v s le
atribuyt una masacre en la vereda Peralonso del municipio de San-
tuarnio, bastante lejos de su propia base geografica. Alll fueron dados
de baja dos integrantes de su cuadrilla: alias * Juancho el Vengador™
y alias “El Aventurero™,

Del Capitin Venganza no se conoce mis historia, ni de su trabajo
legal, mi de su vida en el monte. Asi como se ignora el origen social del
popular bandolero, asi también quedan ocultos los propdsitos fina-
les de su doble actividad. S6lo se sabe que el 5 de jumio de 1961, 2 las
scis de |a tarde, sin ninguna cdmpaififa, “Yenganza®™ tomod su ditima
copa en una cantina veredal de Quinchia, & la cual habia legado a
caballo. Alli lo sorprendid una patrulla del ejército que le exigid
rendicidén sin que ““Venganza™ opusiera resistencia alguna. Poco
después, en &l camino, ] jefe bandolero fue dado de baja, o tal vez
mis conforme a las pricticas de la época, le fue aplicada la siniestra
“ley de foga”™,

En la prensa aparecieron contradictorias informaciones segin las
cuales, en la primera versidn, “Venganza™ habria intentado fugarse;
y en la segunda versidn, la més arreglada, del dia siguiente, habria
mucrto en combate al enfrentarss su cuadrilla con una patrulla de]
ejército. (173).

Pero el mito de “Capitin Vengansa™ no muno; nenca s& convirtid
completamenic en ¢l anti-mito, inculcado por el Gobierno y las
Fuerzas Armadas en el caso de “Chispas”, "Desquite™ o “Sangrene-
gra”, cuyas cabezas, una vez caidas, cran exhibidas al pueblo para
horrorizar a las nuevas generaciones campesinas. En Cuinchia, en
cambio, sobrevivit el recuerdo del bandolero social que era para los
labradores de la regién.

172 La Patna, 27 de marzo de 1960.

171, El Espectador, & de junic (vespen ino) y 7 de junio (matinal)de 1961; La
Patria, 7 y & de junio de 1961
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Dentto de las modalidades del bandolerismo Fn!l.ﬁnn. Ia particu-
laridad del caso de “Capitin Venganza" e ésta si bien habis surgido
dentro del marco politico del bipartidismo, cuya orientacidn nunca
abandond oficialmente, la prictica social del bandolero caramente
desbordd aguellos limites, llegando a m;crm:pd- nueva organiza-
cidn social flugazmente plasmado en Ia “Repiblica Independicnte de
Quinchia™.

Lot ““muchackos del monte™;
similitudes en la diversidod

Hemos to &nfasis en el curso de este capitulo en las diferen-
cias re;mn:‘:. del bandolerismo. Tal vez sea conveniente concluir
mammdmmmﬁdmod:hmwﬂw:m:—

jormente descrita, Vedmoslo. .

3 Ante todo, se advierte :nnuil.udntlmm._mteﬁuﬁ:ﬁnlunl
relacidn orginica del bandolerismo con el primer periodo de la
Violencia: soldados de los ejércitos rebeldes en los afios 1950 trans-
formados en jefes de banda en |a década de los 60, he ahl una primera
linea de continuidad; o jefes politicos volnerados «n su poder local
duranie la fase inicial que buscan ahora su reafirmacitn personal
pﬂnimdnlwmﬁdudmmmumnd?lkflmwﬂlﬂt
desadaptados, he ahi una segunda linea de continuidad, *por arriba

en este caso, Ademds, todos los integrantes de lad cpd:tllnm.d-
una u otra manera “hijos” de esa Violencia: “desquites™ y “vengan-
1as™ en retaliacidn de las agresiones sufridas en l:ll'l'lt]!:ﬂpllﬂllhﬁ
familia; defensores de lo propio, atrapados por lugu!muﬁchlu
de sangre y fucgo; o despojados, cuyas personalidades formadas
entre el miedo, I frustracién ¥ la descomposicién que engendrd la
Violencia, sélo aspiran con su ingreso a la banda procurarse Giera
estabilidad econdmica, cierto grado de poder, asi fuera ilegitimo, ¥
un medio, el dinico posible, de ascense social. 1

La historia de los perfiles regionales es, pues, la historia misma de
la Vielencia. !

En scgundo lugar, tanto cn términos de extraccién social de los
integrantes como de estructura y funcionamiento de luc!udmht.u
pueden detectar algunas regularidades bisicas, Es particularmente
notorta la procedencia de los jeles de banda de la capa de pequefios
propietarios, como e igualmente visible ¢l peso de jornaleros, des-
empleados rurales o trabajadores estacionales en el rango de los
adeptos y soldados rasos. Todos jbvenes, sin compromisos familia-
res, con ninguno o escatos afios de educacién formal aungue sl
generalmente —por lo menos en el caso de los jefes— con alguna

187

s

CAPITULO ¥

«EL FIN DEL IMPERIO BANDOLERG

' "...contra bandoleros y seres beldes
desnaturalizados, la dnica :uilu“ﬁdu ul‘:
en ¢l fuego eficar de las armas.",

{Mayor General Ayerbe Chaux)({])

*Se derrumba el tenebroso imperi ismo™, L
: _ perio del bandol .
Fatria de Manizales, en abril de 1964, cuando uf‘;::m::::]:.i;

*_ﬁmivmnu. entre (963 y 1965 se desenvuelve el ciclo fatal de

A

decadencia y derrota definitiva de los personaj

libro, Una simple ojeada hacia atrds e:u Mmuﬁ::;::: m:!;':
“Chispas” cac en cnero de 1963, “Meleo™ &n marzo, ¢ “Capitin
C:mﬂ“_ en mayo y “Pedro Brincos" en septiembre del mismo afio;
“Desquite™ y “Sangrencgra™ en marzo y abril de 1964, seguidos
ripidamente por “Tarzin", primero, y luego por “Josclito™ en sep-
tiembre; ol tumno &5 para “La Gata” en febrero de 1965 v para Efrain
Gonzilez en junio. La muerte de “Zarpazo”, acribillado dos afios
después, [uera de su zona deapoyo, es hasta cictio punto, una muerte
tardia. También el “Estado bandalero™ del **Capitin Venganm™,
cuya temprana muerte en 1961 no habia borrade su presencia mitica
entre el campesinado, es pavlatinamente reincorporado a la sobera-
nia nacional.

Una ver descabezadas, las cusdrillas se descomponen acelerads-
mente ¥ muchos lugartenientes ¥ bandoleros de menor rango, enliren-
tadas ahora a la mucho mis decidida ofensiva del ejéreito, caen
muertos o prisioneros, Segin estadisticas de la policia, ¢n el afio de
1964 son dados de baja 312 bandoleros, de los cosles 138 en o

I. Revisia del Ejército, Wol. V1, Mo, 24, marzo de 1964,
116

+ 07 en Caldas y 62 en ef Valle, De

reportan en el msmo inform, los 337 capturados que se

;s:dm;j;‘ri: procede tambeén del centro

: . - ima, 63 de Caldas. Duranie el

m_mﬁﬂl 1965 las bajas se reducen a B8 bandolerns. no

s ﬂmd:drdumnmﬂnd: 13 represitn stno de replicgue v desca-

lnlmlnm Iuh:mndnimrp:mz_:m.[z}&hipigmsqwﬁsum

"Eniaremos reconstruir los
mnén llegar a este mulr.min,lmmIl|m=s F PO e
omo analizamos en el capitulo anterior, Ia deslegitimacion fren-
tenacionalista primero, y luego la del MRL. a paﬁr: de 1962, uvo
como efecto directo el aislamiento politico de los bandoleros. En
agosto de 1962, ¢l Ministro de Justicia habia definido ka siacion en
los siguientes ierminos, por lo demds amenazanies: " gue los bandale-

Fol Sepan gue ie han quedado solos i que el Gobierno serd implacable en

el castige". (3} En este contexto, la persistencia o la desaparicion del

bandolerismo dependeris del cursa efectiva que asumiera la doble
relscidin de los bandoleros con I estrategia represiva del ejército, por
un lada, y con sus bases de apoyo campesinas, por ¢l otro,

T‘ Veamos detenidamenie la evolucién del primes aspecio, el de la
represidn. Durante los ires primeros afios del Frenee Macional, la
estraiegia oficial para combatir el bandolerismo habia tendido 2
privilegias, al menes en ¢l discurso formal, las medidas de caricter
pnﬂmc_rmj:_lnlmmsmnilim Dentro de esta 1dnica se produ-

disposiciones gubernamentales como |2 expedicién del decreto
de amnistia; la creacion de la * Comisidn Nacional Investigadora de
kas Causas Actuales de la Violencia™; (4) la conformacién del Depar-
tamento de Rehabilitacién, ¥ la institucionalizacidn de organismos
de asistencia social y de desarrollo de la comunidad, coma los ~Equi-
pos Polivalentss™ y 8 Accién Comunal, concebidos no sdlo como
caniles de distribucidn de recursos estatales sino ambién come
correas de transmisién de la ideologia oficial de la “Paz™ hacta ¢l
ampesingdo.

Con la expiracion del plaze legal de la amnistia (el 26 de julio de
1953) ¥ la consiguiente reactivacion de la Violencia a gran escala,
empezaron a oirse, cada vez mis abiertamente y tanto en el parlamen-
to como fuera de €l, las voces opuestas a la linca “social”, las de los
partidarios de combatir la “violencia con la vielencia”. La implemen-
tacion de una linca puramente militar era reclamada insistentements
par voceros de instituciones civiles, como el Gobernador de Caldas

1. Polecia Naconal de Colombia, Erradisticar de crimimalidad Mo 7 de 1064
La Patria, Manizales, § de julio de 1965,
3. La Patra, |7 de agosto de 1962
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mas social, es, no sélo la imposibilidad de una transformacion
masiva del bandolerismo en movimiento revolucionario —a pesar de
las excepciones—, sino también, en cuanto a su caracterizacion
histonca, la imposibilidad de encasillarlos en su conjunto en un juego
de opciones claramente definidas. Ni paradigma de los movimientos
revolucionanos contempordneos, ni agentes de la reaccién, ni sim-
ples ciminales inhumanos. Eran, en verdad, “*jatrapados sin salida!”
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